Referat fra. 5. Vandradsmgde, vandopland 1.5 Randers Fjord

Dato: 11. august 2020 kl. 16:00-19:00.
Sted: Sendermglle Kultur- og Naturcenter, Vinkelvej 40, 8800 Viborg.

Deltagere (13): Niels Toft, Vandlgbslauget GST; Hans @stergaard, Baeredygtigt Landbrug; Kim Aarestrup,
Danmarks Sportsfisker Forbund; Jan Karnge, Friluftsradet; Ole Bggh Vinther, Birdlife/DOF; John Eistrgm,
Gudendens @rredfond (G@F); Stig Jensen, Dansk Naturfredningsforening; Anders Ahrenfeldt, Dansk Skov-
forening; Frede Lundgaard Madsen, Landboforeningen Midtjylland; Erik Revsbech Jensen, Djursland Land-
boforening; Lone Frandsen, Ngrrealav; Karl Christiansen, Uldum Kaer Naturlaug; Maria Pilgaard, Landbrug
og Fgdevarer.

Ikke til stede (6): Repraesentant fra DANVA; repraesentant fra Silkeborg Fiskeriforening; repraesentant fra
Dansk Akvakultur; repraesentant fra Landboforeningen Kronjylland; repraesentant fra Langaa Sportsfisker-
forening og Gudenasammenslutningen Lakseprojektet; repraesentant fra Dansk Kano og Kajak Forbund.

Kommuneteknikere (4): Klaus Overgaard Kristensen, Favrskov Kommune; Anders Haugstrup, Viborg Kom-
mune; Morten Fischer Jgrgensen, Randers Kommune; Hanne Medum Lzerke, Skanderborg Kommune.

Sekretariatet (3): Jergen Jgrgensen, Viborg Kommune (mgdeleder); Esben Tarpgaard, Limfjordsradet; Vi-
beke Dahlgaard, Viborg Kommune (referent).

Dagsorden

Velkomst og siden sidst

Godkendelse af dagsorden

Godkendelse/tilretning af referat fra 4. Vandradsmgde 24. juni 2020
Godkendelse af de endelige indsatser

Behandling af forslag til supplerende indsatser

Godkendelse af Vandradets overordnede bemaerkninger og synspunkter til den videre gennemfgrelse
af tredje generation af vandomradeplaner

7. Behandling og godkendelse af bidrag til Miljgvurdering

8. Tidsplan

9. Eventuelt

10. Aftensmad

oukwneE

1af5



1. Velkomst og siden sidst
lgrgen Jgrgensen bgd velkommen og indledte med at mindes vandradsmedlem Ole Tikjgb der er dgd.

Jgrgen Jgrgensen orienterede dernast om, at det ikke havde vaeret muligt tidsmaessigt at formulere indsat-
ser i stgrre vandlgb som ”@vrige indsatser”, hvilket var blevet foreslaet pa forrige vandradsmegde.

2. Godkendelse af dagsorden
Dagsordenen blev godkendt.

3. Godkendelse/tilretning af referat fra 4. Vandradsmgde 24. juni 2020

Repraesentanten fra Ngrredlav gnskede en lettere forstaelig tekst i referatet vedrgrende de kommentarer,
der havde vaeret til Vandradets overordnede bemaerkninger i Bilag 3 pa sidste mgde. | referatet var det
uklart, at kommentarerne i referatet henviste til punkterne i Bilag 3. Sekretariatet klarggr teksten.

Repraesentanten fra Ngrrealav gnskede derudover, at det skulle fremga mere klart af teksten, at Ngrredlav
ikke vil tages til indtaegt for beslutninger i tidligere vandplansperioder. Repraesentanten fra Danmarks
Sportsfisker forbund tilfgjede, at der ikke skulle veere noget juridisk der ggr, at Vandradet kan blive taget til
indtaegt for dette.

Sekretariatet konkluderede, at de gnskede rettelser skulle imgdeses, og at referatet fra 4. Vandradsmgde
herefter vil blive lagt pa Gudenakomiteens hjemmeside og sendt ud til vandradet igen.

4. Godkendelse af de endelige indsatser

Esben Tarpgaard forklarede, at Vandradet tidligere er blevet praesenteret for udvaelgelsen af de endelige
indsatser, og at opgaven nu er at godkende indsatserne. Eneste a&ndringer siden sidst var, at der var blevet
skaret lidt for meget ned, og at tre indsatser derfor var taget med igen under endelige indsatser.

Repraesentanten fra N@grrealav bemaerkede, at det ville have vaeret rart med en liste over de tilbagevae-
rende indsatser i IT-veerktgjet. Esben Tarpgaard forklarede, at indsatserne er tilgaengelige i IT-veerktgjet.

Repraesentanten fra Baeredygtigt Landbrug bemaerkede, at IT-vaerktgjet er svaert tilgaengeligt for alminde-
lige borgere. Han efterlyste systemer til folket og ikke til myndighederne selv. Det kan godt komme til at
opleves som en pseudoproces, og det var for ham uklart, pa hvilket grundlag de tre indsatser tilbageven-
dende indsatser var taget med igen. Esben Tarpgaard forklarede, at de tre indsatser er blevet praesenteret
for Vandradet tidligere og pa den made ikke er nye.

Jgrgen Jgrgensen bemaerkede, at han synes Miljgministeriet har lavet et godt IT-vaerktgj. Det giver god mu-
lighed for at deltage, men det er rigtigt, at det kraever noget af brugeren.

Repraesentanten fra Landbrug og Fgdevarer bemaerkede, at der er et grundlaeggende problem med IT-
veerktgjet ift. brugervenlighed for almindelige borgere, men at Sekretariatet har gjort et godt stykke ar-
bejde for at hjeelpe Vandradet, det de kunne.

Repraesentanten fra Friluftsradet bemaerkede, at det til en anden gang ville vaere godt med et hands-on

kursus til Vandradsmedlemmer, der ikke har arbejdet med IT-veerktgjet f@r. Esben Tarpgaard medgav, at
man til et af de fgrste vandradsmegder kunne have afsat mere tid, og at alle vandradsmedlemmer kunne
have taget egen computer med.
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Repraesentanten fra Danmarks Naturfredningsforening roste 3. Vandradsmegde, hvor teknikerne prasente-
rede indsatser i egne kommuner.

lgrgen Jgrgensen bemaerkede, at sekretariatet havde noteret Vandradets synspunkter om IT-veerktgjet og
tilfgjede, at sekretariatet har gjort det sa godt de kunne — ogsa ressourcemaessigt.

Esben Tarpgaard tilfgjede, at han efter mgdet vil skrive en mail til repraesentanten fra Ngrrealav med in-
strukser til IT-vaerktgjet.

Jgrgen Jgrgensen konkluderede, at de endelige indsatser er godkendt.

5. Behandling af forslag til supplerende indsatser

Esben Tarpgaard praesenterede de supplerende indsatser. @konomien er i alt 13.632.316 kr. De supple-
rende indsatser er indsatser, der ikke penge til nu. De indeholder bl.a. indsatser, vi var ngdt til at skeere
vaek. Der er ogsa nogle kommuner, der har skaret indsatser vaek pa forhand ift. projekter, de vidste, de ikke
fik penge til. Sddanne indsatser er ogsa at finde i de supplerende indsatser.

Repraesentanten fra Landbrug og Fedevarer bemaerkede, at det gerne ma fremsta klart, at de supplerende
indsatser er de kommunale teknikeres forslag og ikke Vandradets forslag. Flere vandradsmedlemmer be-
meerkede, at de supplerende indsatser var svaere at tage stilling til og godkende. Jgrgen Jgrgensen under-
stregede, at Vandradet ikke skulle tage stilling til de supplerende indsatser. Det er kommunerne, der har
foreslaet disse og vil blive taget til indtaegt for det. Vandradet har Igst opgaven med de endelige indsatser.

Jgrgen Jgrgensen konkluderede, at Vandradet er blevet orienteret om de supplerende indsatser.

6. Godkendelse af Vandradets overordnede bemaerkninger og synspunkter til den videre gennemfgrelse
af tredje generation af vandomradeplaner

Repraesentanten fra Danmarks Naturfredningsforening fremlagde oplaeg om renseanlaeg og spildevands-

maengder i Viborg Kommune. Pointen var, at man bgr teenke sig om ift. handtering af regnvand.

Dernaest blev hvert enkelt punkt i Bilag 3 "Godkendelse af Vandrdadets overordnede bemaerkninger og syns-
punkter til den videre gennemfagrelse af tredje generation af vandomrddeplaner” gennemgaet for at kunne
godkendes i sin oprindelige form eller rettes til.

Punkt 1 blev godkendt i sin oprindelige form:

“Det har veeret en forudseetning for Vandrddets prioritering af de fysiske indsatser i vandlgbene, at allerede
planlagte indsatser fra vandomrdadeplan | og Il realiseres — evt. ved overfarsel til indsatsprogrammet for
vandomradeplan Ill, og at realiseringen finansieres af de tidligere bevillinger og sdledes ikke bergrer finan-
sieringen af de her prioriterede indsatser i vandomréadeplan I1l.”

Punkt 2 blev godkendt i sin oprindelige form:
“I den sammenhaeng @gnsker Vandradet at pdpege, at der nationalt bgr etableres et samlet overblik over sta-
tus pa gennemfagrelsen af besluttede indsatser, gerne i form af et interaktivt GIS-kort. Vandrdadet vil her
gerne udtrykke bekymring for om de allerede besluttede indsatser kan realiseres indenfor de vedtagne tids-
rammer. Vandrddet mener derfor, at der bar sikres en strammere overordnet styring og koordinering af ind-
satsen bl.a. i forhold til:
a) koordinering mellem sdvel de involverede statslige styrelser som kommuner.
b) overholdelse af de besluttede tidsplaner for realisering, herunder at de involverede statslige styrel-
ser bgr have gget fokus pa at regelgrundlag og tilskudsordning understgtter, at indsatserne gen-
nemfgres hurtigst muligt.”
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Punkt 3 blev godkendt i sin oprindelige form:

“Vandrddet vil gerne pdpege, at der i forhold til specielt de stgrre vandlgb og vandlgbssystemernes hoved-
Isb mangler virkemidler, der kan sikre mdlopfyldelse. Specielt skal der peges pa behovet for virkemidler og
veerktgjer, der inddrager samspillet mellem vandlgbsprofilet og ddalen i sin helhed.”

Punkt 4 blev godkendt med en fremrykning af ordet "vandafledning”:

“Vandrddet vil her gerne understrege behovet for, at de fysiske indsatser i vandlgb ikke behandles Igsrevet
fra andre vaesentlige forhold knyttet til vandlgbene. Der bgr i langt stagrre udstraekning arbejdes med hel-
hedsplaner for de stgrre vandlgb og vandlgbssystemer, s der sker en samlet planlaegning og prioritering i
forhold til biodiversitet, vandafledning, naeringsstofreduktion, CO; tilbageholdelse, fysiske forbedringer, kli-
matilpasning og dyrkningsinteresser”.

Punkt 5 blev godkendt i sin oprindelige form:

“Vandradet gnsker desuden at understrege, at arbejdet med konkrete indsatser for at forbedre de fysiske
forhold i vandlgbene ikke ma skygge for behovet for at Igse vandigbenes kemiske problemer som spilde-
vandsudledning i det abne land, overlgb fra rensningsanlaeg, miljgfremmede stoffer mv.”

Punkt 6 blev godkendt i sin oprindelige form:
“Vandradet vil gerne understrege vigtigheden af, at bergrte lodsejere orienteres omkring udpegning af
vandlgb med indsatser, der kan bergre deres arealer og nuvaerende drift forud for tredje planperiode. Ind-
dragelse af lodsejere og orientering omkring eventuelt kommende tiltag b@r ske sa tidligt som muligt. NGr
byrddene skal behandle vandrddets kommentarer til kommunernes prioritering af indsatser i vandlgbene,
bgr der efterfglgende udarbejdes en orientering til bergrte lodsejere. Det drejer sig om vaesentlige indsatser
som fx:

a. Abning af r@rlagte straekninger
Fjernelse af fysiske spaerringer
Genslyngning af vandigb
Stgrre projekter med sandfang
Projekter som far dyrkningsmaessig indflydelse pa tilstgdende arealer.”

canT

Jgrgen Jgrgensen konkluderede, at de overordnede bemaerkninger og synspunkter blev godkendt af vand-
radet.

Repraesentanten fra Friluftsradet preesenterede et forslag til en ekstra overordnet bemaerkning:
“Vandrddet skal endnu engang opfordre Miljg- og Fadevareministeren til at tage initiativ til at sikre fri pas-
sage og kontinuitet for vandrende dyr, bdde opstrems og nedstrgms i Gudenden ved Tangeveerket, idet
dette er forudsaetningen for opndelse af god miljgtilstand i vandlgbene mellem Silkeborg og nedstrgms
Tange S@.”

Repraesentanten fra Friluftsradet forklarede, at det i udtalelsen ikke przeciseres, hvordan initiativet skal se
ud. Repraesentanterne fra Uldum Kaer Naturlaug, Dansk Skovforening og Ngrrealav gnskede ikke skrive un-
der pa dette. Repraesentanten fra Landbrug og Fgdevarer bemaerkede, at det er for fglsomt et emne, som
Vandradet ikke kan blive enige om pa sidste mgde, samt at det ikke er realistisk at samles om en fzelles ud-
talelse. Repraesentanterne fra Gudenaens @rredfond og Danmarks Naturfredningsforening stgttede om for-
slaget til Friluftsradets forslag til en ekstra udtalelse. Repraesentanten fra Landboforeningen Midtjylland
bemaerkede, at han forstod udfordringen, men at Landboforeningen havde som princip hverken at vaere for
eller imod.
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Jgrgen Jorgensen forklarede, at siden Vandradet ikke kunne blive enige, var der mulighed for en mindretals-
udtalelse. Repraesentanterne fra Friluftradet og Gudendens @rredfond bemaerkede, at de ville vaere kede af
mindretalsudtalelse, hvis Vandradet skal tages alvorligt.

Jgrgen Jgrgensen konkluderede, at udtalelsen hverken fremsattes som en fzlles- eller mindretalsudtalelse.

7. Behandling og godkendelse af bidrag til Miljgvurdering

Esben Tarpgaard fremlagde bidrag til seerlig Miljgvurdering og forklarede, at sekretariatet er palagt at bi-
drage til en sadan. | teksten under skemaet var der enighed om i Vandradet, at det skal fremga tydeligt, at
det er kommunernes teknikere, der har indmeldt supplerende indsatser.

Repraesentanten fra Ngrrealav bemaerkede, at hun vil sende formulering omkring inddragelse af lodsejere,
som Esben Tarpgaard vil tilfgje under punktet ”Indvirkning pa befolkning og menneskers sundhed”.

Jorgen Jgrgensen bekraeftede, at vandmeller er deekket ind under kulturmiljg.

Repraesentanten fra Landbrug og Fgdevarer praeciserede, at bidraget er myndighedens rapport og ikke
vandradets.

Jgrgen Jorgensen konkluderede, at vandradet ud over bidraget fra Ngrrealav ikke havde bemarkninger til
bidraget til miljgvurdering.

8. Tidsplan

Jgrgen Jgrgensen opsummerede, at dette var sidste mgde, og at Vandradet far referat ud til godkendelse,
hvilket Vandradet skal give skriftlig tilbagemelding pa. Det vil blive forelagt i alle kommuner til politisk be-
handling. Habet er, at Byradene vil tilslutte sig det tilsendte, fordi det kommer enstemmigt fra vandradet.
Herefter far Vandradet mulighed for at kommentere skriftligt pa det. Til sidst er der frist til Miljg- og Fede-
vareministeriet d. 22. november 2020.

9. Eventuelt
Ingen bemaerkninger.

10. Aftensmad
Ingen bemaerkninger.
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