Referat fra. 1. Vandradsmgde, vandopland 1.5 Randers
Fjord
Dato: 21. januar 2020 kl. 16:00-18:00.

Sted: Viborg Radhus, Prinsens Allé 5, Lokale M5, 8800 Viborg.

Deltagere (17): Lars Kielsgaard, Langaa Sportsfiskerforening og Gudenasammenslutningen lakseprojektet; Ole Bggh
Vinther, Birdlife/DOF; Kim Aarestrup, Danmarks Sportsfisker Forbund; John Eistrgm, Gudenaens @rredfond; Erik Revs-
bech Jensen, Djurslands Landboforening; Anders Ahrenfeldt, Dansk Skovforening; Kjeld Bach, Landboforeningen
Midtjylland; Christian G. Jensen, Landboforeningen Kronjylland; Maria Pilgaard, Landbrug og Fgedevarer; Karl Christian-
sen, Uldum Kaeer Naturlaug; Lone Frandsen, Ngrrealav; Hans @stergaard, Baeredygtigt Landbrug; Klaus Frank, Silkeborg
Fiskeriforening; Stig Jensen, Dansk Naturfredningsforening; Ole Tikjgb, Dansk Kano og Kajak Forbund; Niels Toft, Vand-
Igbslauget GST; Thorkil Danielsen, Friluftsradet.

Ikke til stede (2): Repraesentant fra Dansk Akvakultur; repraesentant fra DANVA.

Kommunereprasentanter (3): Morten Fischer Jgrgensen, Randers Kommune; Jan Kunstmann, Horsens Kommune;
Bjarne Laursen, Hedensted Kommune.

Sekretariat (3): Jorgen Jgrgensen, Viborg Kommune (mgdeleder); Esben Tarpgaard, Limfjordsradet; Vibeke Dahlgaard,
Viborg Kommune (referent).

Dagsorden

Velkomst og praesentation
Godkendelse af dagsorden

Oplaeg om vandomradeplanlaegning
Retningslinjer for vandradets arbejde
Drgftelse af arbejdsprocessen
Gennemgang af vandradets opgave
Praesentation af IT-vaerktgj for arbejdet
Inputs fra radets medlemmer
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. Emner til naeste mgde
10. Eventuelt

1. Velkomst og prasentation

Jgrgen Jprgensen bgd velkommen til tredje vandradsproces 2019-2020. Jgrgen Jgrgensen spurgte, om vandradet
kunne acceptere at ga lidt over tiden til dagens mgde pa grund af en teetpakket dagsorden. Reprasentanten fra Land-
brug og Fedevarer meddelte, at hun havde en skarp bagkant, og Jgrgen Jgrgensen understregede, at han ville til-
straebe, at afslutte mgdet som planlagt kl. 18:00 — senest kl. 18:15. Esben Tarpgaard supplerede, at han gerne ville
blive til kl. 18:30 og give interesserede en introduktion til IT-vaerktgjet. Vandradssekretariatet og vandradets tilstede-
vaerende medlemmer praesenterede kort sig selv. Til stede som observatgrer var tre medlemmer af teknikergruppen
tilknyttet Vandradet fra henholdsvis Randers, Hedensted og Horsens Kommuner.
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2. Godkendelse af dagsorden

Jgrgen Jorgensen bemaerkede, at der var justeret en lille smule pa dagsordenen i forhold til dagsordenen vedhzeftet
mgdeindkaldelsen. Jgrgen Jgrgensen spurgte, om vandradet havde bemaerkninger til dagsordenen og tilfgjede, at
selvom punkt 8 pa dagsordenen hed ”"Inputs fra radets medlemmer”, var det naturligvis velkomment at kommentere
og stille spgrgsmal undervejs.

Repraesentanten fra Ngrredlav bemaerkede, at Punkt 4 “Retningslinjer for vandradets arbejde” burde andres til “For-
slag til retningslinjer for vandradets arbejde”, eftersom der var forhold i retningslinjerne, hun gerne ville drgfte. Jgrgen
Jgrgensen bekraeftede, at de tilsendte retningslinjer var et udkast og ville blive drgftet senere pa mgdet.

Repraesentanten fra Baeredygtigt Landbrug kommenterede i forhold til Punkt 3 "Oplaag om vandomradeplanlaegning”,
at som nyt medlem af vandradet ville det veere gnskeligt at fa en status for de foregaende vandradsprocesser i 2014
0g 2017: Hvem har gjort hvad? Hvor langt er man kommet? Jgrgen Jgrgensen svarede, at det er ogsa ideen at komme
ind pa, hvad der er sket efter de sidste to vandrad. | forhold til Punkt 3 har han dog pa baggrund af erfaring fra de tidli-
gere vandradsprocesser prioriteret til dette fgrste vandradsmgde at give vandradet en grundleeggende baggrundsvi-
den om vandomradeplanlaegning. Status pa vandradsprocesserne i 2014 og 2017 vil derfor veere pa dagsordenen til
naeste vandradsmgde d. 2. marts 2020.

Dagsordenen godkendtes.

3. Oplag om vandomradeplanlzaegning

Jgrgen Jgrgensen indledte med en introduktion til vandomradeplanlaegning pa henholdsvis EU-, stats- og kommunalt
niveau. Vandrammedirektivet er rammen for, hvad vandradet skal lave, men der er ogsa andre direktiver, og de dan-
ner grundlag for regulering af overfladevand i Danmark. Der er ting, staten tager sig af og ting — sdsom overfladevand
og vandlgb — som kommunerne tager sig af. Vandradets opgave er set i dette lys begraenset. Vandradet kan ikke lave
politik pa andre omrader. Gennemfgrelse af de indsatser, der udkommer af vandradsprocessen, er en kommunal op-
gave, og kommunale myndighedsafggrelser ma ikke konflikte med vandomradeplanens rammer og planens mal.

Jgrgen Jgrgensen forklarede derefter arbejdsmetoden og cyklussen for vandomradeplanlaegning. Han bemarkede, at
vandradet kommer ind i planleegningen i Igbet af basisanalysen og den del af processen, hvor der stadig ikke forelaeg-
ger et planudkast. Det er derfor et gunstigt tidspunkt i forhold til at fa indflydelse.

Jgrgen Jgrgensen opsummerede, at vandradets opgave er at radgive kommunerne om, hvilke indsatser der skal laves.
Kommunen skal derefter gennemfgre indsatserne. Det sker gennem et forprojekt (herunder kommer alle lodsejere,
der bliver bergrt, i spil) og derefter et realiseringsprojekt. Repraesentanten fra Landbrug og Fgdevarer bemaerkede, at
processen kan risikere at stoppe allerede efter en forundersggelse. Jgrgen Jgrgensen medgav, at de i Viborg Kommune
har haft eksempler pa dette og tilfgjede, at det ogsa kan ske, at lodsejer ikke gar med til forslaget, og i fa tilfeelde kan
det ende med ekspropriation.

Jgrgen Jgrgensen praesenterede den gkonomiske ramme for vandradsarbejdet og bemaerkede, at der skal en fjerde
planperiode til, hvis alle de indsatser, der er behov for, skal komme i mal.

Repraesentanten fra Ngrrealav spurgte, hvor punktet med vandlgbsvedligeholdelse kommer fra. Jgrgen Jgrgensen sva-
rede, at det kommer fra vejledningen fra Miljgstyrelsen.

Jgrgen Jgrgensen understregede, at der er en raekke hensyn, der ikke kan tages i vandradet. Det er dog en forpligti-
gelse, at der sikres synergi med andre vandlgbsindsatser. Vandradet ma derfor gerne ggre opmarksom pa, hvor der
kunne vaere andre hensyn at tage.
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4. Retningslinjer for vandradets arbejde

Jgrgen Jorgensen praesenterede et udkast til retningslinjer for vandradets arbejde. Retningslinjerne er udformet pa
baggrund af de retningslinjer for vandradets arbejde, som blev vedtaget ved de to foregaende vandradsprocesser,
med tilretninger der afspejler den sendrede opgave. Retningslinjerne udstikker de overordnede rammer for opgaven
med udgangspunkt i Miljg- og Fedevareministeriets vejledning, samtidig med, at de fastlaegger de retningslinjer, dette
specifikke vandrad gnsker at arbejde indenfor.

Repraesentanten fra Landbrug og Fgdevarer bemaerkede, at punktet om vandradets opgave var mangelfuld, og at det
ber tilfgjes, at vandradet skal radgive om indsatser.

Repraesentanten fra Ngrredlav gjorde opmaerksom p3, at der ligger en bekendtggrelse til vandradet samt en vejled-
ning. Hun foreslog, at vandradet arbejder med vejledningen, idet den giver videre rammer for vandradets arbejde.
Som et eksempel pa begraensninger i retningslinjerne henledte hun opmaerksomheden p3, at det er formuleret som et
krav i retningslinjerne, at der skal vaere total enighed i vandradet. Hun mente, at dette ville vaere umuligt og potentielt
kunne lase vandradet i nogle situationer. Hun tilfgjede, at bekendtggrelsen i sig selv ikke er indviklet at arbejde med.
Jgrgen Jgrgensen svarede, at retningslinjerne er taenkt til at adressere, hvad vejledningen ikke kommer ind pa. Han
preeciserede, at kravet om enstemmige beslutninger kun gaelder emner, der ligger udenfor opgaven. Der behgver ikke
ellers at veere enstemmighed.

Repraesentanten fra Landbrug og Fgdevarer bemaerkede, at retningslinjerne er formuleret for kringlet. Jgrgen Jgrgen-
sen svarede, at tanken med retningslinjerne var at lave nogle spilleregler. Han medgav, at de givetvis kan formuleres
mere enkelt og eventuelt referere til vejledningen og praecisere, at det er dén, der er grundlag for vandradets arbejde.

Repraesentanten fra Baeredygtigt Landbrug spurgte, hvordan vandradet forholder sig til spildevand. Han tilfgjede, at
hvis der ikke snakkes om miljggdeleeggende stoffer, sker der ikke noget pa omradet. Esben Tarpgaard og Jgrgen Jgr-
gensen svarede, at det er beskrevet i vejledningen, at man kan kommentere i IT-veerktgjet, at der er et problem med
spildevand, men at vi kan ikke Igse problemer eller lave indsatser med spildevand.

Repraesentanten fra Landbrug og Fgdevarer kommenterede, at det kunne vaere en fordel, hvis alle kunne beskrive de-
res forventninger til det her arbejde, og at der synes at vaere behov for at tage en snak om, hvordan vi kommer ind til
kernen i den her opgave.

Jgrgen Jgrgensen spurgte om retningslinjerne skulle parkeres.

Repraesentanten fra Danmarks Sportsfiskerforbund bemaerkede, at han ikke mener, der ligger en begraensning i ret-
ningslinjerne, nar det er vandradet, der godkender dagsordenen, men man selvfglgelig godt kan spgrge, hvad man
skal med retningslinjerne. Der er et element af ”Djgfisering” i formuleringerne. De siger ikke meget om, hvad vandra-
det skal lave.

Repraesentanten fra Dansk Naturfredningsforening kommenterede, at det vil vaere fint at lade retningslinjerne ligge
for nu. Vejledningen kan komme med pa naeste mgde.

Jgrgen Jgrgensen konkluderede, at vi lader retningslinjerne ligge for nu.

5. Drgftelse af arbejdsprocessen

Reprasentanten fra DOF spurgte, om kommunerne har naegtet at hgre, hvad vandradet har sagt i tidligere processer.
Jgrgen Jgrgensen svarede, at han mener, kommunerne ved den politiske behandling af vandradenes forslag har vaeret
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meget lydhgre. Repraesentanten fra Danmarks Sportsfiskerforbund bekraeftede, at kommunerne har vaeret lydhgre,
og at det mest er staten, der har veeret et problem.

Jgrgen praesenterede vandradets sammensatning, meddelte om Kloakmestrenes udtraedelse af vandradet samt en
henvendelse fra Foreningen til Bevarelse af Tange Sg¢ modtaget sgndag d. 19. januar 2020. | henvendelsen anmoder
foreningen om indtraedelse i vandradet. Jgrgen Jgrgensen prasenterede argumenter for og imod foreningens indtrae-
delse. Argumenterne for er, at Kloakmestrene er tradt ud af vandradet, som derfor nu kun taeller 19 medlemmer, og
at der dermed er plads til et ekstra medlem. Dernaest kan det ogsa argumenteres for, at foreningen vil passe udmazer-
ket ind i interessebalancen i vandradet. Argumenterne imod er, at ansggningsfristen er overskredet. Der er i tilgift gi-
vet afslag til én anden forening blandt andet med den begrundelse, at deres interesser ligger i s@ fremfor vandlgb. Vi
kunne med dette in mente godt blive udfordret i forhold til at forsvare, hvorfor Foreningen til Bevarelse af Tange Sg
skal have den sidste plads i vandradet, frem for en forening, der har ansggt rettidigt.

Et vandradsmedlem kommenterede, at han gerne ville protestere over, at Foreningen til Bevarelse af Tange S@ passer
udmeerket ind i interessebalancen i vandradet.

Repraesentanten fra Ngrredlav spurgte, om man kunne ga efter princippet "fgrst til mglle”. Repraesentanten fra Dan-
marks Sportsfiskerforbund bemaerkede, at det ville veere udemokratisk. Skal der nye medlemmer ind, bgr man i stedet
abne op for processen igen, lave ny deadline og en ny udvaelgelsesproces.

Jgrgen Jgrgensen konkluderede, at vandradets holdning til anmodningen fra Foreningen til Bevarelse af Tange Sg¢ var
noteret og vil blive vendt med embedsmandsgruppen, hvorefter der vil blive taget en beslutning.

Jgrgen Jgrgensen praesenterede tids- og procesplanen og lagde op til pa naeste vandradsmgde at beslutte overord-
nede prioriteringskriterier. De kriterier skal de kommunale teknikere bruge som grundlag for deres videre arbejde. Til
det tredje mgde skal de enkelte vandlgbsstrakninger sa diskuteres.

Repraesentanten fra Landbrug og Fgdevarer spurgte, om forslag skal vaere med udgangspunkt i minimum kilometer
og/eller gkonomisk ramme? Jgrgen Jgrgensen svarede, at kommuner vil prgve at give et bud pa den fulde indsats,
men at der til vandradets arbejde vil ligge et forslag, der ligger inden for rammen.

Et medlem af vandradet gjorde opmaerksom pa, at vandradet skal have tilsendt koder til IT-veerktgjet. Derudover har
de endnu ikke faet tilsendt den samlede vandradspakke. Vibeke Dahlgaard gjorde opmaerksom pa, at der via et link er
henvist til materialet i indkaldelsen til fgrste vandradsmgde, men at hun vil sende begge dele hurtigst muligt.

Repraesentanten fra Landbrug og Fgdevarer spurgte, om vandradet fik listen med prioriteringer med hjem. Jgrgen Jgr-
gensen bekraeftede, at sekretariatet fremsender referat og gvrigt mgdemateriale og uddybede, at det fgrst er pa det
tredje vandradsmgde, kommunernes forslag forelaegges for vandradet. Kommunernes prioriteringskriterier drgftes og
besluttes pa det andet vandradsmgde. Pa det andet mgde kan der ogsa vises videoer af forskellige vandlgbstyper. Re-
praesentanten fra Landbrug og Fedevarer bemaerkede, at hele essensen ligger pa tredje vandradsmgde. Processen i
2017 gav erfaring med, at der maske er brug for mere tid (sandsynligvis et fjerde mgde) til den diskussion. Der nikkes
rundt om bordet. Jgrgen Jgrgensen svarede, at opgaven denne gang er nemmere end i 2017. Repraesentanten fra
Landbrug og Fgdevarer kommenterede, at vandradet forud for tredje vandradsmegde er ngdt til at kunne ga ind i IT-
vaerktgjet. Jgrgen Jergensen understregede, at vandradssekretariatet stadig taenker over, hvordan processen pa tredje
vandradsmgde ggres bedst, og om der kan ggres noget pa andet vandradsmgde, som kan forberede vandradet. Esben
Tarpgaard forklarede, at vandradet kan se det, sa snart kommunerne indtaster noget, og sa snart de far log-in til IT-
veerktgjet. Repraesentanten fra Ngrrealav spurgte, om man kan se hele landet i IT-vaerktgjet, hvilket Esben Tarpgaard
bekraeftede.

4 af 6



Repraesentanten fra Landbrug og Fgdevarer bemaerkede, at der er mange irrelevante vandlgb (fx med en spaerring), sa
en screening af, hvilke vandlgb det er relevant at diskutere, er vaesentlig for vandradet, fgr man kan ga ind og arbejde
ordentligt som vandrad.

Repraesentanten fra Gudenaens @rredfond (G@F) spurgte, hvor langt kommunerne er kommet siden vandradsproces-
serne i 2014 og 2017, da dette er vigtigt at vide for at kunne diskutere prioriteringerne. Jgrgen Jgrgensen svarede, at
dette tages op pa naeste mgde. Esben Tarpgaard supplerede, at nogle resultater ogsa er beskrevet i vejledningen.

Jgrgen Jorgensen forklarede konceptet med lokale arbejdsgrupper, fx Det Grgnne Rad.

Jgrgen Jgrgensen spurgte vandradet pa baggrund af en ekstern henvendelse, hvorvidt udkast til dagsordener til de
resterende vandradsmgder kan offentligggres pa Gudenakomiteens hjemmeside inden mgderne frem for fgrst at
blive offentliggjort efterfglgende, sadan som praksis har vaeret de foregaende ar. Dette var der opbakning til fra vand-
radet.

Vibeke Dahlgaard spurgte ind til vandradets holdning til at dele navn og mailadresse med vandradsmedlemmer og
oplandskommunerne i forbindelse med den politiske behandling. Der er opbakning fra vandradet i forhold til at dele
navn og mailadresser.

6. Gennemgang af vandradets opgave
Esben Tarpgaard gennemgik de generelle prioriteringskriterier.

Repraesentanten for Dansk Skovforening pointerede, at den sidste dot (”Indsatserne prioriteres efter forventning om
gennemfgrlighed i forhold til lodsejere og konsekvenser for afvanding”) er meget relevant, sa der ikke prioriteres ind-
satser, som lokale synes er helt hablgse.

Repraesentanten fra Landbrug og Fgdevarer kommenterede, at der var gode takter i prioriteringskriterierne, men
spurgte ogsa til, hvordan man arbejder med det i et GIS-veerktgj. Hvad ligger bagved, nar man skal ind og lave scree-
ningen? Esben Tarpgaard svarede, at prioriteringer er begraenset af lokal viden, og at det er klart bedst at arbejde der,
hvor vi kender vandlgbene.

Repraesentanten fra Baeredygtigt Landbrug spurgte, om der er en skillelinje mellem offentlige og private vandlgb, eller
om projekter kan komme helt ind i private vandlgb. Esben Tarpgaard svarede, at man ikke kan se i IT-veerktgjet, om et
vandlgb er privat eller offentligt. Jgrgen Jgrgensen supplerede, at i forhold til vandradets opgave har det ingen betyd-
ning, om et vandlgb er offentligt eller privat, og at lodsejeren altid skal godkende et projekt.

Repraesentanten fra Ngrrealav spurgte, om de 336 spaerringer er de spaerringer, der er tilbage, nar de spaerringer, der
allerede skulle have veeret fjernet, er fjernet? Esben Tarpgaard bekraftede og svarede, at de 336 er dem der er mulig-
hed for at veelge.

Esben Tarpgaard gennemgik listen over virkemidler til forbedring af de fysiske forhold i vandlgb. Man kan godt bruge
flere virkemidler pa samme omrade. Fx 30% grus og 70% genslyngning. Nar fgrst et virkemiddel er godkendt, er det en
meget tung proces at bede om nye virkemidler.

Repraesentanten fra Landbrug og Fgdevarer ville gerne vide mere om, hvornar man kan sige at have opnaet god gkolo-
gisk tilstand.

Repraesentanten fra Gudenaens @rredfond spurgte til plantning af vandplanter. Esben Tarpgaard forklarede, at dette
ikke er et virkemiddel. Det skal gerne komme af sig selv.
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Reprasentanten fra Landbrug og Fgdevarer bemarkede, at det giver mening at se udlaegning af groft materiale i sam-
menhang med sandfang.

Esben Tarpgaard bemaerkede, at genslyngning er utrolig effektivt, og at alle vandlgb har godt af slyng. Repraesentan-
ten fra Landbrug og Fgdevarer spurgte til erstatninger ved genslyngning, hvilket ogsa koster. Esben Tarpgaard forkla-
rede, at den udgift hgrer til i en anden pulje. Han supplerede, at genslyngning er enklest at bruge i vadomradeprojek-
ter, hvor man kan lave en jordfordeling.

Repraesentanten fra Landbrug og Fgdevarer bemarkede, at etablering af sandfang giver driftsudgifter, hvorfor kom-
muner ikke gnsker at bruge det. Men det er jo sergerligt, hvis man kan lave det steder, hvor der er noget lodsejerop-
bakning. Men man skal selvfglgelig ikke placere det, hvor det ikke giver mening. Jgrgen Jgrgensen understregede, at
man i Viborg Kommune ikke har en principiel holdning til ikke at ville lave sandfang, men at det er ngdvendigt med en
individuel vurdering.

7. Praesentation af IT-vaerktgj for arbejdet

Esben Tarpgaard demonstrerede log-in processen og gennemgik forskellige handlinger i IT-veerktgjets kortfunktion.
Vandradssekretariatet tiloyder hjzelp til vandradets medlemmer, hvis brugen af vaerktgjet volder vanskeligheder.

8. Inputs fra radets medlemmer

Jgrgen Jgrgensen opsummerede vaesentlige punkter fra dagens mgde, og der var ikke yderligere bemaerkninger fra de
tilstedevaerende vandradsmedlemmer.

9. Emner for naeste mgde

Det er noteret, at der til naeste vandradsmgde gennemgas status for de sidste to vandradsprocesser i 2014 og 2017.

Det er noteret, at retningslinjerne for vandradets arbejde tages op igen pa naeste vandradsmgde.

Det er noteret, at repraesentanten fra Landbrug og Fedevarer pa naeste vandradsmgde gerne vil vide mere om, hvor-
nar man kan sige at have opnaet god gkologisk tilstand.

Det er noteret, at sekretariatet pa naeste vandradsmgde praesenterer forslag til, hvordan vi tilrettelaegger 3. vandrads-
mgde.

Det er noteret, at anmodningen fra Foreningen til Bevarelse af Tange Sg vil tages op igen pa naeste vandradsmgde.

Det er noteret at beslutte overordnede prioriteringskriterier pa naeste vandradsmgde.

10. Eventuelt
Referat og slides vist pa mgdet vil efterfglgende blive sendt til medlemmer af vandradet og teknikergruppen.

Det er er noteret, at vandradsmedlemmerne skal have tilsendt links til materiale fra Miljgstyrelsen, prioriteringskrite-
rier samt vejledning og adgang til IT-vaerktgj.

Det er noteret, at naeste vandradsmgde vil fastsaettes til at vare tre timer inkl. spisning frem for to timer.
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